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Maddi ve manevi 6delerin toplami olarak tanimlanabilecek kiiltiir, tarih boyunca baskin bir unsur tarafindan sekillendirilmistir. Itk
Cag'da mitoloji ve felsefe, Orta Cag'da din ve Aydinlanma ile birlikte sanat ve doda bilimleri kiiltird sekillendiren ozneler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak belli bir zaman sonra kiiltirti sekillendiren bu baskin unsurlar, sekillendirdigi kiltiir tarafindan
daima elestiri konusu yapilmisiardir. Bu da mevcut baskin kiilttirel unsurun dedismesine ve hatta otoritesini kaybetmesine neden
olmustur. Bu baglamda tarihsel gelisim stireci icerisinde toplumlar tarafindan farkli degerler atfedilen bu ¢ disiplin kimi zaman
birbiriyle celisen kimi zaman birbiriyle ortiisen kimi zamanda birbirini onaylayan tarzda farkl iliskiler icerisinde olmuslardir. Ancak
ne felsefe ne de sanat, bilim gibi bir donemi sekillendirecek kadar glicli bir otoriteye ve etki alanina sahijp olmamistir.
Metafizikten materyalizme dodru yasanan aydinlanmaci eksen kaymasi ile ortaya ¢ikan bu durum, ézellikle 20. yiizyilda asikar
olmustur. Pozitivizm ve enddstrilesmenin otoritesinin hemen hemen her kiiltirel unsurda hissedildigi bu yiizyilda da kiltir
elestirilmistir. Bu ylizyilda ortaya ¢ikan bu elestirilerden biri de hic siiphesiz Toplumsal Arastirmalar Enstitdsdindn bir dyesi olan
Theodor W. Adorno’nun kiiltir endlistrisi baglaminda ileri sirdddii ddistinceleridir. Mevcut kiiltird sekillendiren pozitivist
yaklasimi tek boyutiu ve totaliter olarak dederlendiren Adorno, kiiltirin bir 6gesi olarak sanat ve felsefenin mevcut konumundan
rahatsizdir. Bu baglamda olumlayici pozitivist kiiltire karsi negatif bir kiltir yaklasimini savunan Adorno'ya gére sanat ve
felsefe, pozitivist kiiltiir tarafindan sekillendirilen bir nesne dedil, kiiltiirii sekillendiren bir 6zne olmaldir. Bu noktada ¢alismada,
bilim karsisinda kiiltird sekillendiren bir dzne olarak sanat ve felsefeye disen sorumlulugun ne oldugu Adornonun
dliistincelerinden hareketle ortaya konulmaya calisilacaktir.

Anahtar sézciikler: Adorno, Bilim, Sanat, Felsefe, Kiiltiir.
Abstract

The culture that can be defined as the sum of material and spiritual items has been shaped by a dominant factor throughout
history. Mythology and philosophy in the Primitive Age, Religion in the Middle Ages, and art and natural sciences with the
Enlightenment emerged as subjects that shape culture. However, these dominant elements that shape culture after a certain
period of time have always been criticized by the culture they shape. This has caused the existing dominant cultural element to
change and even lose its authority. In this context, these three disciplines, which have been assigned different values by
societies within the historical development process, have sometimes been in different relations, sometimes overlapping, in a
way that affirms each other. However, neither philosophy nor art has had a strong authority and influence to shape a period
like science. This situation, which emerged from the metaphysical to the materialistic inaccurate enlightenment axis shift, is
particularly evident in the 20th century. Culture has been criticized in this century, where the authority of positivism and
Iindustrialism is felt in almost every cultural element. One of these criticisms of this century is undoubtedly the ideas which
Theodor W. Adorno, a member of the Institute for Social Research, put forward in the context of the culture industry. Adorno,
who evaluates the positivist approach that shapes current culture as one dimensional and totalitarian, is disturbed by the
present position of art and philosophy as a culture. In this context, according to Adorno, who advocates a negative cultural
approach to affirmative positivist culture, art and philosophy must be a subject that shapes culture, not an object shaped by
positivist culture. At this point, it will be tried to put forward what is the responsibility of art and philosophy as a subject that
shapes culture in the face of science from the thoughts of Adorno.

Keywords: Adorno, Science, Art, Philosophy, Culture.

! Bu makale 3-7 Mayis 2017 tarihleri arasinda diizenlenen 2. Uluslararasi Felsefe, Egitim, Sanat ve Bilim Tarihi Sempozyumu'nda
s6zlU olarak sunulan bildirinin genisletilmis halidir.
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Giris

insani sekillendiren ve insan tarafindan sekillendiren bir olgu olarak kiiltiir, bircok 6geden miitesekkil
bir bitiin olmasina karsilik, baskin bir unsur tarafindan sekillendirilir. Kdiltliriin 6znesi olarak
soyutlamalar ve imgeler kullanan insan, dil, din, tarih, sanat, felsefe ve bilim gibi 6ne cikardigi formlar
ile yasadigi toplumu ve dinyayl sekillendiren bu baskin unsurlari tayin etmeye cabasi igerisinde
olmustur (Alioglu, 2010: 217). Ancak toplumun sekillendirilmesinde etkin olan bu unsurlarin tayin edici
gicl, her zaman igin belli bir donem ile sinirl kalmistir. Tarihsel sureg igerisinde farkli siirelerde
belirleyici veya tayin edici bir glice sahip olan bu unsurlar, sahip olduklar otoriterliklerinden dolay!
zamanla elestiri konusu yapilarak daha 6zgiir bir kiltiir yapiya gegis amaglanmistir. Ancak bu siiregte
kiltird sekillendiren baskin bir formun olmadigi bir dénem vyoktur. Orta Cagin inanca dayali
totaliterliinden akla dayali bir bagkaldiri ile 6zgirlesecegine inanan insanin, ilerleme ilkesi Isiinda
uygarlasma cabasi icerisine girmesi, bu durumun bir 6rnegi olarak degerlendirilebilir. Buna gore Orta
Cag totaliterligine sanat ile baslayan baskaldiri, Ronesans boyunca bilim ile i¢ ice olmussa da siireg
icerisinde sanattan ziyade aklin belirleyiciliginde devam etmistir (Ekinci, 1995: 185). Inancin otoritesine
karsl sanatta genel ilkeler koymayan 6zgiirlik anlayisinin sarhoslugu ile insan, esaretten kurtulunca
nereye gittigine aldirmaksizin arkasina bile bakmadan kosan ve tehlikenin gectigini anlayinca durup
kendisine gidecek bir yon tayin eden kagaklar gibi zamanla kendine bir siginak ya da yol gosterecek bir
otorite arayisi igerisine girmistir. Dider bir ifadeyle duygularin 6znesi olan sanat ile o an igin
ihtiyaglarini karsilamadigini diisiindiigi inang tahakkiimiine dayal kdiltiirden kurtulmaya calisan insan,
icine dlstligli bu bosluktan aklin tayin edici 6znelligi ile sekillendirilen bir kiltire ulasmayi
amagclamistir. Ancak bu tahakkimci kiltiirden kurtulma cabasi ile akil ve bilim, kiltlrt sekillendiren
yeni bir totalitenin dogmasina neden olmustur. Insanlik tarihinde ilerlemeci bir giic olarak doga
bilimlerine duyulan guicli bir inanci temsil eden bu pozitivist kiiltlr anlayisi da 20. ylzyilin ilk yarisinda
Ingiltere (Science and Technology Studies), Fransa (Poincare, Koyre) ve Almanya (Toplumsal
Arastirmalar Enstitlisi) gibi Ulkelerde elestiri konusu yapilmistir (Collin & Pederson, 2015: 46). Bu
baglamda calismanin amaci, kiiltlirii sekillendiren baskin 6zneler olan bilim, sanat ve felsefenin kiltiird
sekillendirmede nasil bir isbirligi veya etkilesim icinde olmasi gerektigi sorununu Theodor W. Adorno
acisindan ele almaktir. Bunun igin de Oncelikle Adorno’nun 20. yiizyil kdltirini sekillendiren otorite
olarak pozitivizme yonelttigi elestiriler ve pozitivizm karsisinda sanatin, felsefenin ve aklin igine diismdis
oldugu durumu ortaya koyan dislincelerinden hareket edilecektir. Daha sonra ise Adorno’nun
nazarinda otoriter bilim karsisinda esas islevinden uzaklastirlarak kilttirtin sekillenmesinde etkisiz hale
getirilen sanat ve felsefenin nasil bir yol izZlemesi gerektigi ortaya konulmaya calisilacaktir. Oyle ki her
tlrll totaliterlige karsi olmasi acgisindan Adorno, her (¢ unsurun kiltliriin sekillenmesinde séz sahibi
olmasi gerektigini disinmektedir. Bu agidan 20. yiizyllda meydana gelen bilim otoriterligine dayal tek
boyutlu kiltir anlayisinin dedismesi gerekmektedir.

Toplumsal Arastirmalar Enstitlisi’niin bir lyesi olarak pozitivizm ve endustri tarafindan sekillendirilen
20. ylzyll kdltlrdnd “Kaltir Endistrisi” kavrami altinda elestiren Adorno’nun kiiltlir yaklagiminin
merkezinde, “Elestirel Teori” yer almaktadir. Pozitivizmin hakikatin ortaya konulmasinda tek giig
oldugu anlayisini reddeden elestirel teori yaklasimi, gerceklik ile deder arasindaki pozitivist ayrima
karsidir. Pozitivizmi gergekligin tek aynasi olarak gdrmeyen elestirel teori, temel gdézlemlenebilir
gergekliklerin “protokol ©nermeler” olarak diger ©nermelerden ayristiriimasini ve fenomenlerin
diizenleyici timevarima dayali genellemelere dénustiriilmesini reddeder. Buna karsin kokleri Hegel ve
Marx'a dayanan gercekligin diyalektik yapisini temel alan elestirel teorinin amaci, tiimevarima dayall
genellemelerin dogru bir tanimlamasini yapmak dedil, sosyal gerceklije dolayisiyla kiiltiire yonelik
totaliter bakis tarzini elemektir (Collin & Pederson 2015: 46). Oyle ki doda bilimlerinin gelismesinde bir
engel teskil etmeyen ancak elestirel teorinin gelisimini engelleyen pozitivizm, Enstitl agisindan insanin
Ozgirlesmesinde ciddi bir tehdittir (Guess, 2013: 15). Dolayisiyla genel olarak toplumsal yasamin
dogru bir sekilde anlasiimasini saglamada yetersiz olarak elestirilen pozitivizm, yonlendirici bir yaklasim
olmasi, siyasi diizeni degistirmek yerine bunu kutsallastirarak siyasi bir dinginlige sebebiyet vermesi ve
yeni bir egemenlik tirl olarak teknokrasiye temel olusturmasi agisindan elestirilmistir (Bottomore,
1989: 28). Bu baglamda rasyonalizme dayanan pozitivizmin sinirl bakis agisindan daha fazlasina
ihtiyag duyan elestirel teori, sanata, Utopik dislinceyi, fantezi ve imgeleri merkeze almistir (Bozkurt,
2013: 19-20).

41
Yayin Tarihi / Publication Date: Eylil / September 2018



POSSE/BLE DUSUNME DERGISi / JOURNAL OF THINKING SAYI/ISSUE: 13
ISSN: 2147-1622

Insanin gelisimini tamamladigi icin artik dine ihtiyac kalmadigi inanci {izerine yiikselen Aydinlanma
distincesi, 18. yizyildaki nedensellik kavraminin vadettigi kurtulus yerine yeni baski formlarinin ortaya
¢lkmasina zemin hazirlamistir. Dider bir ifadeyle dedisen zemin, dogal olarak kendisine uygun uygun
yeni baski formlarinin gelisimine olanak tanimistir. Clinkii daha 6nce de ifade edildigi gibi kiiltiir, her
zaman baskin bir unsurun etkisi ile sekillendirilmigtir ve bu da otoritenin iginde yer almayanlar
tarafindan anti-hiimanistlik olarak degerlendirilmistir. 20. yizyilin teorik hareketlerini ve yeni
felsefedeki paradokslari acida cikartma konusunda israrli olan Adorno da gelisen bu siregteki anti-
hiimanist edilimlere dikkat gekmistir. Adorno'ya gore tarihselligin himanist mirasina, sanat ve
bilgideki realizme, felsefi antropolojiye karsi bir tutum benimseyen bu anti-hiimanist tutum, kétaliga
yeniden yaratarak insanlari 6zgirlestirmekten ziyade kolelestirmistir. Bu baglamda diyalektiginde nasil
bir felsefe, edebiyat, sosyoloji anlayisi benimseyecedini ortaya koyan Adorno, kendi calismalarinda
6nemli bir yeri olan felsefenin eski azim ve hirsini yeniden insa etme gabasinda olmustur (Rose, 1978:
138). Ancak bu ¢aba, Marx'in komiinizmi gibi bir litopya olarak kalmistir. Oyle ki felsefenin eski azim
ve hirsinin yeniden insa edilerek ortaya cgikarilacak gli¢ her zaman manipiile edilmeye agik olacaktir.
Ayrica felsefenin dogasinda yer almayan belli bir noktaya baglanip kalma veya belli bir bilgiyi yiiceltme,
her zaman igin belli bir dayanak noktasi arayan insana cazip gelmeyebilmektedir.

1. 20. Yiizyihin Kiiltiiriiniin Oznesi Olarak Pozitivizm

Toplumsal bir triin degil, mekanik doganin mekanik bir parcasi olarak dodanin isleyisini ifade eden bir
gergeklik olarak goriilen pozitivizm, Adorno’nun kiltlir elestirisinde merkezi bir konuma sahiptir.
Pozitivizmin nesnelestirici, elestirel yaklasimin ise doniisli oldugunu ifade eden Adorno’ya gére
pozitivizm, bitmis bir mikemmellikten ve her seyi kapsayan evrensellik iddiasindan ne kadar uzak
durursa dislinen insan karsisinda o kadar az seylesecektir (Guess, 2013: 14; Adorno, 2016: 49).
Pozitivizmin seylesmesi, pozitivizmin toplumsal bir Griin olarak degil doganin mekanik bir pargasi olarak
gorilmesidir. Diger bir ifadeyle pozitivizmin insanin 6znesi oldugu bir diisiince olmaktan ziyade
karsisinda duran yabanci bir sey haline gelmesidir. Dolayisiyla bir nesne olarak pozitivizmle 6zdeslesme
ne kadar iyi gergeklestirilirse pozitivizm o kadar seylesecektir. Belli bir otoriteye baghligin yeni bir
formu olarak seylesen pozitivizm, Orta Cad'in her seyi mistiklestirdigi yerde her seyi nesnelestirerek
maddi forma birindirmistir. Dolayisiyla sekilerliin mistiklesmeyle ayni konuma yiceltildigi
pozitivizmi, bir donusliilik icermek yerine farkh bir formda totaliterliin devamini saglamistir. Oysaki
dondslilik, baskalarinin 6zneliginde sekillenen ve yiceltilen bir dislincenin tek tarafll etkisinde
kalmaktan ziyade 6zne olarak bireyin kendisinin lretmis oldugu dislincelerin etkisini ifade eden
negatif bir diyalektik siireci ifade etmektedir. Bu baglamda her seyi aciklama giiciine sahip bir yaklasim
olarak ortaya konulan pozitivizm, bireysel ayriliklari goz ardi etmemeli, 6zdeslestirici ve biitlinlestirici
olmamalidir. Dider bir ifadeyle inkar edilemez bir gergeklik olarak pozitivizm, mutlaklik iddiasindan
vazgegmeli ve negatif diyalektik temelinde dénuslilik icerecek sekilde kendini revize etmelidir.

Elestiri icin kullanilabilecek bir zemin olmaktan ziyade olumlayic bir isleyise sahip olan pozitivizm,
endstrinin sponsorlugu ve teknolojinin sagladigi imkanlar sayesinde toplumsal diizenin devamliligini
ve tiiketime dayall gelisimini amaglayan Gretimin bir araci olarak gergekligin kurallarini saptayan bir
otorite haline gelmigstir. Aklin elestirel soyutlamadan uzaklasip aragsal ve faydaci bir islev Gistlenmesiyle
birlikte yasadigi olumlayici doniisimiin ideolojik bir ifadesi olan pozitivizm, Aydinlanma Cagi'nin
Ozgurlik, esitlik ve ilerleme gibi vaatlerini yerine getirmeye calisirken insani elestirel sireglerden
dislamistir. (Cetinkaya, 1995: 208-209) Adorno’ya gore Aydinlanma, bir yoniiyle Orta Cag'in insanlara
sunmus oldugu mitleri ifsa eden ilerlemeci bir karaktere sahipken diger yoniiyle aragsallasan akil ile
insanlari kontrol edilebilir varliklara dénistlren bir mit haline gelmistir (Soykan, Keskin ve Dellaloglu,
2003: 39 ). Bu noktada pozitivizm, tim bilme alanlarina uygulanan, ancak bu alanlara ickin olmayan
genel geger bir yontem ve mantigi 6ngoren otoriter bir yaklasimdir (Grunberg & Grunberg, 2003: 137-
139). Her seyin lzerinde mutlak glic olarak dogayi yonlendiren kurallar belirleyen Tanri'nin varliginin
kabul edildigi Orta Cag'in boyun emeye dayall anlayisina baskaldirinin bir sonucu olarak kendisini
Tanr’'nin yerine koyan insan, dogaya boyun egmeye degil dogaya hakim olmayi kendisine amag olarak
belirlemistir. Bu amag dogrultusunda kendi akli ile dogaya hakim olmak igin cabalayan insan, metafizik
kavramlardan uzak sekiler bir arayis ile calismis ve dodanin bir 6desini her kontrol altina alisinda
kendisine olan giiveni artmistir. Bu gliven artisinin ulasmis oldugu en son nokta olarak pozitivizm,
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insanlar arasinda mutlak bir otorite olarak goriilmeye baslanmistir. Doga bilimlerinde sadladigi iddia
edilen kesinlige duyulan hayranliktan dolay1 6zellikle Viyana cevresi ile dogruya ulasmanin tek yolu
olarak kabul goren bu yaklasim, sosyal bilimlerin de doda bilimlerinin seviyesine ulasmasi igin
kullanmasi gereken tek yontemin pozitivizm oldugu iddiasinda bulunmustur. Sosyal bilimler ile
ugraganlarin bir kisminin da kabul ettigi bu iddia dodrultusunda sosyal bilimlerde gesitli
modifikasyonlar gergeklestirme girisimlerinde bulunulmus ve bu sablona uymayanlar disiplinler ortadan
kalkma tehdidi ile karsl karsiya kalmistir. Dogru bilgiye ulasma konusunda bu kadar hayranlik duyulan
ve belirleyici glice sahip olan pozitivizm, sosyal veya dodal gergekligi ele almanin tek gegerli
paradigmasi olarak kabul gérmistiir. Ancak bu durum daha sonra hem doda bilimlerinde hem de
sosyal bilimlerde uygulamada karsilasilan guglikler nedeniyle sorgulanmistir.

Pozitif kavramina karsi Almanya’da 6nceleri bir polemik baslatimasina karsin en sonunda kavramin
blydli bir hale sokuldugunu ifade eden Adorno igin bu kavramin temsil ettigi yaklasimin gelecekte
ulasilimasi muhtemel bir egilim/ihtimal olarak degil tek dogru olarak dederlendiriimesi, bu kavramdan
suphelenilmesi igin yeterli bir sebeptir (Adorno, 2011b: 116). Ona gdre pozitivizmin esas yanlis,
olgusal gergekligi yorumlamak yerine empirik olarak oldugu gibi kopyalamasi ve diyalektik bir siirec
icermemesidir. Bu yanlistan donilmesi icin pozitivizmin ihtiyag duydugu degisim, gercekligi ele alirken
tarihsel ve sosyal kosullari gbz 6niine alan bir diyalektik 6z diisiinimdir (Vandenberghe, 2016: 284-
285). Ancak bu diyalektik 6z disiiniim, Hegel'in Marx'i da etkileyen belli bir ideale ulaginca son bulan
klasik diyalektigi dedil, tez-antitez-tez seklinde ilerleyen ve bir ideal sona ulasmayi hedeflemeyen
negatif bir diyalektik slreci temele almalidir. Clinkii pozitivist bakis acisina gore dogruluk, olgularin ise
yarar bir sekilde 6zetlenisi ve diizenlenisidir. Oysaki dogruluk, varliga olgusallik diginda farkli bir yol ile
yaklasmayi ve varligi farkli bir bilingle kavramayi gerektirir (Adorno 2017: 189-190). Bu baglamda
Adorno, dénemin otoriter bilim anlayisini temsil eden mantikgl pozitivizme karsi cok da etkili olmayan
Fransiz bilim gelenedi disiincesi ile bir dayanisma iginde oldudu ileri sirdlebilir. Bilginin olusum
strecindeki tarihselliginin goz ardi edilmesini dogrulugun bir kisminin ihmaline neden olacagini
disiinen Adorno igin pozitivizm, bilgiyi zamansizlastirmistir. Diger bir ifadeyle bilgiyi tamamen
olusumundan ayirmak dogrulugu iskalamaktir (Adorno, 2017: 80). Pozitivizm karsisinda insanin
alacagi tavrin ne onu hakli gikarmak ne de onun basarilari ile dviinmek oldugunu ifade eden Adorno‘ya
gbre insanin yapmasi gereken sey, dodru ile gerceklik arasinda tam bir oOrtlismenin olmadigini
gostermek olmalidir (Adorno, 2009: 133). Dodru ile gergeklik arasinda bir 6rtlisme oldugu iddia edilse
dahi bu 6rtlismenin bir mutlaklida sahip oldugu inanci, negatif diyalektik ve elestirel yaklasim agisindan
olumlu bir durum olarak goriilmedidi gibi bu inancin otoriterlie, dolayisiyla da tek boyutlu bir kiltirel
yaplya neden olacadi yoniinde kuvvetli bir disiince bulunmaktadir.

Sosyal fenomenlerin pozitivist mantik ile incelemesini ve sekillendirilmesini dogru bir yaklasim olarak
gérmeyen Adorno, her ne kadar pozitivist yontemin nesneye uygun oldugunu kabul etse de bu
seylestirici yontemin kendisinin de seylesmis oldugunu ileri stirmistir (Vandenberghe, 2016: 283-
284). Ona gore pozitivizm ile birlikte metafizije karsit gelisen nesnelestirme, nitelikten ziyade
Olclilebilir olanin 6ne gikarildigi ve rasyonelligin sayisallastirildigi bir edilimdir (Adorno, 2016:49). Bu
bakimdan pozitivizm igin ©6nemli olan nicellik/dlgllebilirliktir (Adorno, 2010b:119). Adorno’nun
pozitivizme yonelik bu karsi cikisi 19. yizyilda felsefedeki ve bilimlerdeki tek boyutlu dayatma krizini
¢ozmek icin Husserl tarafindan gelistirilen fenomenolojik bakis acisinin  bir devami olarak
dederlendirilebilir. Ozellikle pozitivist empirizme karsi olarak ileri siiriilen fenomenoloji, belli bir
epistemolojiyi temele almamasi acisindan pozitivizmin neden oldugu 6zne ile nesne arasindaki
epistemolojik kopmay! 6nleme cabasidir. Oyle ki olgusal alan ile diisiinsel alanin birbirine
indirgenemeyecek kadar ig ice oldugunu diisiinen Adorno icin fenomenoloji, “saf diisiinme edimlerinin
ve anlamlarinin her tirlG hipotetik Ustyapisini ve sistematik dnyargilardan tiireyen her keyfi yapiyl yok
etmek isteme”si acisindan da 6nemli bir girisimdir.?2 Fenomenolojideki pozitivizm karsithgini paylasan
Adorno’ya gore bir seyin olclilmesi ve nicellestiriimesi, o seyin belirlenmesi ve bilinmezliginin ortadan

2 Ayrintil bilgi igin bakiniz; Theodor W. Adorno, “Husserl ve idealizm Problemi”, Cev. Evrim T. Somyiirek - Kurtul Giileng - Agkin
1. Duru, Baykus, 2010 (6), 104-117.
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kaldinlmasidir. Bu siirecin kontrol altina alma, totaliterlik ve manipiile etme ile sonuclanacagini
disiinen Adorno, istatistik ile ilgili diistincelerini agiklarken su ifadeleri kullanmaktadir:

Uzun bir gelisim siirecinden gegilmesine ragmen, istatistigin giivenli olmayisi, goz ardi edilmekte; gergekten
Uretici arayiglarin tekil durumlara diismemeyi gerektirdigi ve yine istatistiin genel olarak bu gorisleri
gbstermekten gok tekilde sinamaya calistigi yeterince bilinmemektedir. ‘Ornekleme’ teknigi, gegerli istatistiki
kesitlemenin yapilmis olmasi, glinimiizde dyle bir noktaya vardiriimis ki, bilimsel olarak ele alinan élgllere
guiven duyulmasi, mevcut givenirlik garantisine sahip olmasina baglanmaktadir. Oysa konuya uzak kalinmis
veya orasindan burasindan vakif olunmussa, gok iyi metotlarla galisiimamigsa da yanlis ve anlamsiz sonuglar
ortaya koyabilir (Adorno, 2011a: 137-38).

Her seyin olclilerek nicel ifadelere donistiiriiimesi, ayni zamanda insanin doga ile etkilesimini saglayan
ikincil niteliklerin de ortadan kaldiriimasi veya dikkate alinmamasi demektir (Bernstein, 2003: 229).
Gergekligin ve hakikatin tek boyuta indirgenerek otoriter bir kiltlirel yapinin olusturulmasinin zeminini
hazirlayacak bu durum, Adorno’nun nicellestirmeye karsi cikmasinin diger bir boyutudur.

Pozitivizme yonelik elestirilerine ragmen pozitivistlerin kullandigi yontemlere higbir zaman tamamen
karsi cikmayan Adorno, diyalektik diisiince ve calismalarin bu tiir verilerle desteklenmesi gerektigi
kanisinda olmustur. Bu baglamda ona gore deneysel yéntemler, insani nesne olarak degerlendirmesi
ve deneysel olmayan sosyal teorileri dikkate almamasi agisindan kusurlu olmasina karsilik, insanin igine
dismiis oldugu fetislesme® durumunu giin yiziine cikarmak ve toplumsal totaliteyi kavramak igin
kurulacak olan sosyal teorilere veriler saglamasi acgisindan dikkate alinmalidirlar (Jay, 1993:205-206).
Diger bir ifadeyle sosyal teorilerin ana iskeleti olusturmasi kosuluyla deneysel arastirmalardan elde
edilen olgllebilir veriler, gergekligin tiim yonleri ile anlasilabilmesi agisindan énemlidir.

Nicellestirme ve seylestirme ile ilgili karsithdinin yani sira Adorno’nun pozitivizmi elestirdigi diger bir
nokta, aklin aragsal kullanimi ile metafizik diinya lizerine diisinmenin anlamsiz bir gabaya indirgenmesi
ve bu dinya ile ilgili soru sormanin dahi giindemden cikariimis olmasidir (Adorno, 2010b: 46).
Pozitivizm ile insanin akil disinda higbir seye ihtiyaci olmadigi ve her seyin somut 6lciilebilir deneye tabi
tutulmasi gerektigi anlayisinin hakim oldugunu ifade eden Adorno’ya gore geleneksel olumlayici
metafizik tezler, kiifiir haline gelmistir (Adorno, 2017: 199). Dider bir ifade ile pozitivizm disinda kalan
her sey sagma, ideoloji, 6znel diye elestirilerek bir kenara atilmig ve insan bir tir nihilizme zorlanmistir
(Adorno, 2010b: 374). Dolayisiyla metafizik disiince ile dinyevi deneyim arasinda uyumluluk
pargalanmistir (Adorno, 2017: 175). Aklin islerlik kazanmasi igin metafizikten kopariimamasi gerektigini
ifade eden Adorno’'ya goére metafizigin anlamsiz olarak degerlendirilmesi ile pozitivizm, salt
reprodiiksiyona indirgenmistir (Adorno ve Horkheimer, 2013: 12). Bunun yani sira kavramlarla iligki
kurmak zorunda olmasindan dolayl metafizige karsi olmayi ilging karsilayan Adorno’ya gére pozitivizm,
tanrlari olgusal olarak tanimlayan teolojilerden ¢ok metafizife karsidir (Adorno, 2017: 19). Bu
bakimdan metafizi§i olumsuzlayan ve istila eden tiim pozitif yaklasim, en sonunda metafizik bir nitelige
birinmustir (Adorno, 2017: 184). Metafizikten kagmanin imkansizigini dile getiren bu tespit
dogrultusunda pozitivist yaklasim devam eden gelisimde Ozellikle doda bilimlerinde metafizik ile
ylizlesmek zorunda kalmistir. Clinki diger varliklardan farkl bir varolusa sahip olmasi hasebiyle insanin
uriini olan her sey, dogal olarak metafiziksel bir yén icermek durumundadir. Oyle ki diisinme de salt
beyin adi verilen organ ile aciklanabilen bir siireg dedildir. Bundan dolayi glinimiizde bircok pozitif
bilimin alanlarinda derinlestikce olgusal olarak agiklayamadiklari durumlar, evrenin kumasi ve
holografik evren gibi gergekte olmayan ama gergekligi anlamak igin islevsel olan metafizik kavram ve
modeller ile acklamaya calismalari metafizii tamamen dislamanin  imkansizigi  olarak
dederlendirilebilir.

3 Kullanim degerinden bagimsiz olarak meta olarak dretilen Grtinlerin mistik bir karaktere birtindurtimesini fetisizm olarak
adlandiran Marx'in meta fetisizmi kavrami ile baglantili olan fetislesme, insanin Uretmis oldugu maddi ve her tirli kltdrel
Uriinlerin ve kendisinin bir deger ve amag olmaktan ziyade dedisim degeri olan bir nesneye doniismesini ifade eder. Bu noktada
kendi 6z dogasindan ve anlamindan koparilan driinler kitle iletisim araglarinin etkisi ile biydleyici ve tapinalasi seyler haline
getirilmislerdir.

44
Yayin Tarihi / Publication Date: Eylil / September 2018



POSSE/BLE DUSUNME DERGISi / JOURNAL OF THINKING SAYI/ISSUE: 13
ISSN: 2147-1622

Pozitivizmin metafizik anlayisina karsi yonelttigi elestirilerin yani sira Adorno’ya goére geleneksel
metafizik oldugu gibi kabul edilmemeli, revize edilmelidir. Bu baglamda Auschwitz veya atom bombasi
gibi kotli deneyimler karsisinda yasanan kéti olaylari anlamli oldugu iddiasiyla olumlayan metafizik, bu
olaylardaki kurbanlara karsl bir ahlaksizliktan baska bir sey dedildir. Dolayisiyla ideoloji ve insanlari
dizginleme gorevini yerine getiren bir avuntu olarak olumlayici geleneksel metafizik, mevcut diizeni
degistirilebilecek, olanin anlasiimasini saglayacak, belirsiz ve diizensiz olan ile ilgili bir kesinlik arayis
icinde olacak bir giice sahip dedildir (Adorno, 2017: 171-172). Diinyada gergeklesen bu gibi biyiik
kotllukler karsisinda metafizige yiklenen olumlayicl bir karakterin imkansizigini dile getiren Adorno,
bu gelismeler karsisinda duyarsiz kalarak eski tarz metafizik ile ugrasiimasini insanlik disi olarak
nitelendirmistir (Adorno, 2017: 168-171). Bu baglamda Heideggerin metafizik anlayisina karsi cikan
Adorno, 6zellikle Heidegger'in diinyaya atilmis olma halini asmanin en lst mertebesi olarak sahicilik
kavramini da elestirir. Varolussal ontoloji baglaminda felsefi bir kavram olarak kullanilan sahicilik
kavramini jargondan baska bir sey olarak gormeyen Adorno icin Heideggerin sahiciligi, bir laf
fenomenolojisi olarak insana koyun gibi melemedigi hissi veren ve 6zgiir oldugu izlenimi uyandiran bir
jargondan baska bir sey dedildir. Diger bir ifadeyle Heidegger'de sahicilik durumu (Dasein) ile birey,
kendi varligina odaklanarak metafizik bir avuntuda telef olmaktadir. Ayrica Dasein kavramini her ne
kadar 6zdeslige zit bicimde gelistirse de Adorno’ya gére Heidegger, en sonunda ortiik bicimde kendini
koruma Uizerinde 6zdeslik gelenedini devam ettirmektedir. Ozetle Heidegger'deki negatiflik en sonunda
diyalektik karsiti bir pozitiflige doniismektedir. Bu agidan Heidegger‘in diisiinceleri ideolojinin yok olusu
tizerine konusmalari andiran bir ideolojidir.# Oysaki Adorno’ya gére olgusal yasami asan ve hicbir seyin
canli olarak deneyimlenemeyecedini ifade eden metafizik, kendi benliklerine hapsedilmis bireylerin ne
kadar uzadgi gorebileceklerine dair derin bir diisinmedir (Adorno, 2017: 238-239). Bu bagdlamda
endistri dizenin yaratmis oldugu olumsuzluklarin gideriimesi noktasinda metafizik ile dayanisma
icerisine giren ve metafizidin 6zgiirlestiriimesi gerektidini diisiinen Adorno igin metafizik, bu diinyanin
mevcut kavramlarinin 6tesinde disinebilmek icin gereklidir. Dider bir ifadeyle pozitivizm ve
endistrinin olguya dayall nicel diinyasini asma imkani saglayacak ipuglari bu maddeci diinyanin bir
parcasi olmamasi dolayisiyla metafizikte saklidir.

Farkl bilimsel disiplinlerin kesin sinirlar ile birbirinden ayrilmadigini ve pozitivizm ile birlikte ortaya
cikan bu parcali bilim®> anlayisinin zihnin departmanlara ayriimasina sebep oldugunu ifade eden
Adorno’ya gore bu ayrisma, belli bir otoriteye bagl olmadan calisan sanat ve felsefenin ortadan
kaldinimasina neden olmustur (Adorno, 2009: 23). Bunun yani sira pozitivizm ile birlikte doda Uzerinde
kuruldugu iddia edilen bu denetim veya kontrol, ennihaye insani denetim altina alarak onun
kolelesmesine neden olmustur (Jay, 2001: 40-41; Boucher, 2013: 57). Aragsal olarak kullaniimasina
karsl olmasina karsilik aklin kendisine karsi olmayan Adorno, bu durumun aklin daha 6zgir kullanildigi
dionysos-apollon’cu akil anlayislarinin bir arada bulundugu Sokrates Oncesi sanat ve felsefe ile
asilabilecedi kanaatindedir. Sanat ve felsefenin Orta Cagd'in otoriter yapisindan kurtulmada oynadidi
roli g6z onlinde bulunduran Adorno’nun pozitif bilimin otoriterligi karsisinda sanat ve felsefeye
bagladi§i umut daha net anlasilacaktir. Bu baglamda Orta Cag sonrasi sanat ve felsefe, hapishaneden
kagan bir mahk(mun yasadigi kurtulma sevincini yasatacak, basarisi tarihsel olarak ispatlanmis
unsurlardir. Ancak bu seving, sanat ve felsefeye goére daha olgusal gercekliklere dayanan pozitivizm ile
pekistiriimek ve metafiziklikten kaynakl korkunun tamamen ortadan kaldiriimasi ile daha kalici hale
getirilmek istenmistir. Nitekim modern toplumun nazarinda sanat ve felsefe, bilimselligin/olgusalligin
zeminini hazirlayan bir arag olarak kurgulanmistir. Pozitivist bilim anlayisinin hakim oldugu 20. ylizyilda
da felsefe ve sanat, yine bu gorevi Ustlenmistir. Ancak Adorno agisindan felsefe ve sanatin belli bir
streligine tstlendigi bu gorev daimi olmali ve kiiltiiriin sekillenmesinde etkili olmalidirlar.

20. ylzyin pozitivizm ve endistriye dayal kiltliri altinda disiince ile gergekligin ayni kefeye
konulmasini  diisiincenin gergeklik karsisindaki &zerkliginin ve gergeklige niifuz etme glicliniin
kaybolmasina neden olacadini disiinen Adorno'ya gére diisiince, yorumdan ziyade yalin gergekligi

4 Ayrintili bilgi icin bakiniz; Theodor Adorno (2012c). Sahicilik Jargonu, cev. Seyda Oztiirk, Istanbul: Metis Yayinlari.
5 Aklin aragsallasmasinin bir sonucu olarak ortaya gikan btiinliikcl bir bakis agisina sahip olmayan bilim anlayigini Adorno, var
olan ama herhangi bir fayda vermeyen soguk kis giinesine benzetmektedir (Adorno, 2010b: 54).
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yansittigini iddia eden bir ifadeye doniliserek hakikatten uzaklagsmistir (Adorno, 2009: 132-133). Hizli
gelisen doda bilimlerinin uyandirmis oldugu hayranlik, diger bilme araglarinin da pozitivistlestirilmesi
cabasina neden olmustur. Bu baglamda ayni olguya bakmalarina karsin, olguyu farkh acilardan bilme
cabasi olan dider disiplinler de gergeklije ayni agidan bakmaya zorlanmistir. Dolayisiyla kdltiriin bir
unsuru olan bu disiplinler, giderek elestirel bilinci kaybederek gergeklikleri yorumlamaktan ziyade
yansittiklarini iddia etmelerinden dolayr gerceklie niifuz edemeyerek hataya siriklenmislerdir
(Adorno, 2001a: 26-27). Bu da tek boyutlu ve totaliter olumlayici bir kiltiiriin olugmasina neden
olmustur. Gunlimiizde bilimlerin geldigi nokta agisindan bakildidinda gergekligi oldugu gibi bilinip
bilinmeyecegdi konusu tartismalidir. Ozellikle beyin ile ilgili yapilan calismalar, beynin kendisine gelen
verileri yorumlayarak kendi gergekligini kurguladigi yoniinde diisiinceler ileri siirliimektedir. Diger bir
ifadeyle dis diinyadaki gerceklik ile beynin algiladigi gergekligin birbirinden oldukga farkli olduguna
inanilmaktadir. Bu da gergekligin oldugu gibi bilinemeyecedi, dolayisiyla bunu iddia ederek bir bilimin
otorite saglayamayacadi anlamina gelmekle beraber her disiplinin ifade ettigi gercekligin olabilecedi
anlamina gelmektedir.

Pozitivizm karsisinda felsefenin dogasindan uzaklasarak etkisiz bir araca déniigmesinden rahatsiz olan
Adorno, bu durumun sadece pozitivizmin otoriterliinden kaynaklanmadidini, felsefenin ve felsefe
yapanlarin kendisinden de kaynaklandigini iddia etmistir. Bu baglamda mevcut felsefeyi geleneksel
felsefe olarak adlandiran Adorno’ya goére Hegelin felsefeyi tinsel olanla sinirlandirmasi, felsefenin
gerilemesine sebep olmustur (Adorno, 2016: 16). Oyle ki gelisen pozitivizme karsi
Hristiyanligin/idealizmin otoritesini koruma/kurtarma adina Hegel, felsefesini temellendirirken
pozitivizmi haklilandiracak pozitivist bir 6ge iceren herhangi bir sdylemde bulunmamistir. Bu baglamda
Platon’un isaret ettigi gibi felsefenin gergeklik ile arasina mesafe koymasi, pozitivizm karsisinda
felsefenin retorik olarak kiigimsenmesine neden olmustur. Bu durum da nesnenin g6z ardi edilmesini,
tekniklestirilmesini ve hiikiimstizlestirilmesini beraberinde getirmistir (Adorno, 2016: 60). Pozitivizm
agisindan bilimsel bilgiler tarihsellikten ve metafizik unsurlardan badimsiz olarak olguya bagl
olclilebilir, kanitlanabilir nitelikte olmalidir. Oysa bilgiyi kiiltiirden bagimsiz olarak gérmeyen Adorno’ya
gore kiltlriin bir parcasi olarak geleneksel felsefenin kiltlir Gstli konumlandirma gabalan kendi
kosullarinin kdrlesmesine ve bir ideoloji haline gelmesine neden olmustur (Adono, 2017: 213).
Geleneksel felsefedeki bu anlayis, felsefenin toplumsal problemlerle ilgilenecek yerde sinirli bir
bilgilenme siireci ile insanin toplumdan soyutlanmasina sebep olmustur (Oner, 2001: 118). Bu
bakimdan geleneksel felsefedeki teolojik kavrayisa karsi ¢ikan Adorno, bu yaklagimin felsefeyi tiim
fenomenleri diizenleyici ve ideal bir diizene gore tasarlama digiincesi ile degisen
gerceklikten/pratikten koparak soyutlamalara/teoriye mahkum ettigini ileri sirmistir (Reijen, 1999:
15). Dider bir ifade ile idealist felsefedeki seylesme ve soyutlamaya karsi nesnenin onceligini
vurgulayan Adorno, bdyle bir felsefe® anlayisinin biitlinligl kavrayamayacagina inanmaktadir
(Vandenberghe, 2016: 273). Mevcut pozitif yap icerisinde olgusal olan ile sinirlandirilan doga bilimleri
anlayisinin felsefeye sirayet ettirilmek istenmesi felsefenin metafizik olana kapilyr kapatmasina neden
olacaktir. Oysaki hem 20. yilizyll 6ncesinde hem de giinimiizde bilimlerin geldigi noktada iginde
yasanilan dinya, salt olgusal olarak goriilmemektedir. Bu baglamda sadece olgusal icerige sahip
olmayan dinyanin ve icinde yasayan canlilarin bir bitiin olarak kavranabilmesinde metafizige
basvurmak kaginilmazdir. Kaldi ki olgusal olanin tam olarak bilinemediginin iddia edildigi giinimiizde
gercekligi oldugu gibi yansittigini iddia eden disiplinlerin soyutlama ile ortaya koymus olduklar bilgiler,
en sonunda diisiincenin bir Griin olmasi miinasebetiyle metafizikseldir. Bu noktada belli disiplinlerin
ortaya koymus olduklari bu bilgileri olgusal olanin tam karsiligi olarak kabul etmek, tek boyutlu otoriter
bir diizene kapi aralamak ve bitiinligin kavranma ihtimalini ortadan kaldirmak olarak
degerlendirilebilir.

Kendisinden kaynaklanan sorunlarin yani sira felsefenin kdltir Gzerinde bir etkiye sahip olamamasinin
nedenlerinden biri de pozitivizmin felsefeyi yeniden tanimlama ve bigimlendirme gabalardir. Pozitivizm
ve endstrilesme sirecinin gelisimi ile birlikte toplumun dedismez bir fotografinin gekilmek istendigini

6 “Adorno geleneksel felsefenin, en az bireysel bilimler kadar, toplumsal gelismelerin ve iligkilerin dev resmini gizme gérisiini
yitirdigine inanmaktadir. Ortiistiiren bir analiz olmaksizin sadece kismi vegheler sinanabilmektedir” ( Reijen, 1999: 18).
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ifade eden Adorno icin bu durum, felsefe ile bilim arasindaki isbirliginin bitmesine neden olmustur
(Vandenberghe, 2016:270). Felsefe ile olan iliskisini askiya alan pozitivizmin bu tavrinin arkasindaki
neden, yasanilan cevreyi nedensellik ilkesi altinda kontrol altina alarak kesinlik icermemenin
doguracadi givensizlik ve tehlikelerden kaginma istedidir. Bunun yani sira pozitif yaklagimin gelisim
strecinde sagladigi gliven ve kesinlik ile bliylilenen insanlar, felsefedeki hakikate erisme sevgisine
ragmen ondaki iddiall ve kesin olmama durumuna olumsuz bir tavir takinmiglardir. Bu baglamda
pozitivizmin 6znesi oldugu dinya ile uyusmayan bir disiplin haline gelen felsefe, Kant'tan itibaren
pozitif bilimlere ayak uyduramadigi icin 6nde gelen disiplin olma 6zelligini kaybederek bu bilimlerin
mesrulugunu glclendiren bir arag olarak yeniden kurgulanmak istenmistir (Adorno, 2003c: 184-185;
2009: 73). Ancak felsefenin pozitivizmin bu tahakkiimiine karsi koyabilecek imkanlar barindirdigini
ifade eden Adorno'ya gore felsefenin bir arag olarak kullaniimasinin veya bilimsellestiriimeye
calisimasinin arkasinda yatan gerekce, felsefenin sahip oldugu bu imkanlari ortadan kaldirmaktir
(Adorno, 2016: 25). Bu baglamda Pozitivist bilimler tarafindan giderek icerigine el konulmaya baslayan
felsefe, herhangi bir ideolojiyi benimsemeksizin giderek determinizme kaymaya ve spekiilasyon
giiciinii kaybetmeye baslamistir. Ozellikle nesneye bagl kalmadan salt spekiilasyon ile dogru bilgiye
ulasilabilecegini iddia eden Hegel'den sonra doda bilimlerinde, teknolojide ve endistri toplumunun
ortaya ¢ikmasi bu spekiilasyona dayali dodruya ulasilabilecedi diisiincesinin hizla deder kaybetmesine
neden olmustur. Bunun bedelini tekil bilimler dar gorisliliikle 6demek zorunda kalirken, felsefe de
yozlasarak pozitivist hakikatlerdeki &zdesligi temellendiren 06zlli sozlerden olusan bir yapi haline
gelmistir (Adorno, 2012a: 13; 2016: 198). Gelinen noktada otorite ve hiyerarsiyi erdem haline
getirerek dedismez degerlere yonelen felsefe, otoriter diizenin izlerini tasir hale gelmistir (Adorno,
2010b: 129; 2012a: 19). 20. ylzyilin kiiltiiri icerisinde felsefenin icerisine diismis oldugu bu durum,
Adorno agisindan iginden cikilamaz veya degistirilemez bir durum degildir. Geleneksel felsefedeki
Ozdeslik diistincesine karsl olan Adorno icin bu durumu degistirecek giic, yine disiinme glicldir
(Adorno, 2016:143). Bu baglamda her ne kadar bir Hegelci olarak degerlendirilebilecek olsa da
Adorno’nun felsefe anlayisi esasinda bir negatif Hegelciliktir. Ozdeglik ontolojisine dayali diyalektik
duslince yerine ideal bir son igermeyen ve sirekli bir tez-antitez seklinde ilerleyen ucu agik negatif bir
diyalektik anlayisi savunan Adorno, Hegel'in “Bitlin dogrudur” dislincesine “Bitiin, yanlistir”
disilincesi ile karsi cikmistir. Adorno’ya gore ancak boyle bir yaklasim ile mevcut felsefenin ve kiilttiriin
icine diismis oldugu olumsuz durumdan kurtulabilmek mimkinddr.

Pozitivizm bilim ile felsefe arasindaki igbirligini bilimin otoritesi altinda yiriitiilen aragsallida indirgedigi
gibi kiltlriin diger bir 6nemli unsuru olan sanati da etkisi altina alarak dénisiime ugratmigtir. Buna
goére bir zamanlar sezgi ile kavrami, imge ile gostergeyi birlikte ele alan bir bilincin var oldugu yerde,
mitoloji ve metafizik unsurlarin giderek diinyadan soyutlandigi gibi bilim ve sanat da birbirinden
ayrilmistir (Adorno, 2012a: 17). Ancak Adorno’ya gore sanat ile sézde bilim arasinda yapilan bu ayrim,
asilsiz ve is bélimnln bir uydurmasindan baska bir sey dedildir (Adorno, 2017: 230). Ancak teknigine
varincaya kadar pozitivizm ve endustrilesmenin etkisi ile dondstirilen sanat, endistrinin Uretmis
oldugu metalar gibi tiiketim icin codaltilan kopyalar haline getirilmistir. Gosterge ile imgenin birbirinden
ayrilmasinin  engellenemeyecedini dile getirse de Adorno, bu ayrismanin sonucunda birbirinden
bagimsiz iki farkl dayanak noktasi veya ilkesi haline getirilen imge ve gdstergenin hakikati
zedeleyecedini savunmustur (Adorno, 2010b: 37). Adorno’nun enduistrilesmenin kitle iletisim araglarini
kullanarak sanati kopyalanabilir hale getirmesine tamamen olumsuz yaklasmasina karsin, ayni gevreye
mensup arkadasi Walter Benjamin igin bu durum tamamen olumsuz olarak degderlendirilmelidir. Sanati
ortaya ciktigi kosullardan tamamen badimsiz olarak dederlendirmeyen Benjamin, her ne kadar teknik
imkanlarla kopyalanabilirli§in sanatin aurasi’'ninin kaybolmasina neden olacagini ifade etse de sanatin
bu teknik imkanlar dikkate alinarak dederlendirilmesi gerektigine inanmaktadir. Buna gére onun icin bu
yeni teknik imkanlar, sanati belli gevrelerin tekelinden ve tecritten gikmasina saglayarak sanatin
iletisimsel bir isleve sahip olmasini saglamistir.” Eger bir sanat eseri sanatcinin dert edindigi bir sorunu
dile getirmek ve bir mesaj vermek amaciyla Uretiliyorsa degerlidir. Felsefede diistincelerin yazi ile dile
getirildigi yerde sanatta bu cesitli imge, gorsel ve semboller ile dile getirilmesi acisindan benzerlik

7 Ayrintili bilgi icin bakiniz; Walter Benjamin, (2012). Teknigin Olanaklariyla Yeniden Uretilebildigi Cadida Sanat Yapiti. Pasajlar.
9. Baski, gev. Ahmet Cemal istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 50-86.
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ey

tasimaktadir. Nasil bir insanin sirf para kazanma adina veya popiler olma adina inanmadigi
distinceleri dile getirmesi inandirici olmayacagi ve hos karsilanmayacadi gibi sanat eseri ortaya
koyarken boyle bir endise tasinmasi hos karsilanmayacaktir. Dolayisiyla bir fikri veya sanat eserinin
dederli olmasi arkasinda yatan niyete bagli oldugu ileri sirilebilir. Bu niyetle Gretilmis bir sanat
eserinin toplumda karsiik bulmasi ve sanatginin bundan para kazanmasi veya popiiler olmasi
yadsinacak bir durum da dedildir. Ancak sanatginin kazandigi para ve popiilaritenin akimina kapilip
sata eserini Uretirken tasididi niyet ve endiseden kopmasi hos bir durum degildir. Kopyalanabilirligin
sanat eserinin dederine zarar verip vermedigi konusu da bu baglamda degerlendirilmelidir. Eger bir
sorunu dile getirme adina ortaya konulmus ve bir mesaj verme endisesi tasiyan sanat eserlerinin
kopyalanmasi, o sanat eserinin vermek istedigi mesaji yayma endisesi ile yapiliyorsa olumsuz olarak
dederlendiriimemelidir. Ancak bu endiseden ve niyetten bagimsiz olarak sirf para kazanma, popiler
olma veya kitleleri manipiile etme amaciyla ile Uretilen eserler veya sanat eserlerinin kopyalari sanat
eseri niteligi tagimayacaktir.

Adorno'ya gore endustrilesmenin hayatin her alanina yayilmasi ve sanatginin da estetik uzmani olarak
bu siirece dahil edilmesi, sanatin ve sanatginin gelisimine engel olmustur (Adorno 2012b: 63). Bdylece
birokratik ve endustriyel tekellerin yénlendirmesi ile dogal gelisiminden uzaklasan sanat, bireyselligi ve
elestirelligi gliclendiren sanatsal yaraticiligi desteklemekten ziyade, cikarin maksimize edilmesi amacini
taslyan reprodiiksiyon ydnteminin gelismesine neden olmustur (Smith, 2007: 70-71). Pozitivizm ve
endistrilesmenin etkisi ile birer meta olarak reprodiiksiyona indirgenen sanatin hakikatten uzaklastigini
ifade eden Adorno, bu durumu “adlak sarkicilarin sarki sdyleme jargonunda, film yildizlarinin 6zenle
kurgulanmis zarafetinde, hatta bir tarim isgisinin sefil kullibesini c¢eken fotografginin ustaliginda”
gormenin mimkin oldugunu dile getirir (Adorno 2012b: 60). Yeni kitlesel Uretim teknikleri ile Uretilen
fotograf, sinema gibi sanatlarin bizzat gergekligin lzerini orttiiklerini ve dolayisiyla bu tarz sanatlarin
gerceklik ile sanat arasindaki mesafenin ortadan kaldirilarak sanatin hayatin bir devami olarak lanse
edilmesini elestiren Adorno, bilinglendirmek yerine alttan alta uyumculugu asilayan kitle iletisim
araclariyla Uretilen sanatlari, tamamen tahrip edici ve statiikoya hizmet eden Urlinler olarak elestiri
konusu yapmistir (Vandenberghe, 2016: 292).

Endistrilesmeyle birlikte tiim toplumsal iliskilerin miilkiyete dayall olarak gergeklestirdigi 20. yizyil
toplumunda sanat ve sanatcl da bu durumdan payini alarak metalastinlmistir (Caudwell, 2002: 41).
Ancak Adorno agisindan sanat, kiiltiir endistrisinin metalastirdigi yapitlar degil, daha en basindan beri
pazar igin (Uretiimis metalardir (Dellaloglu, 2003: 23). Dider bir ifade ile endistri sanat
metalastirmamakta, endistri metalar sanatsal Uriinler olarak pazarlamaktadir.® Endistri kltird
acisindan bir olumsuzluk olmaktan ziyade gururla kabul edilecek bu durum, sanatin varolusunu meta
ekonomisine endekslemistir. Bir burjuva olarak sanatin varligina tarih boyunca tahammiil edildigini
ifade eden Adorno, bu siirecte sanatin igerdigi hakikatsizligin zamanla tasfiye edilmesinin sanatin sahip
oldugu 6zerkligin de koérlesmesine veya ortadan kalkmasina neden oldugunu ifade etmistir (Adorno,
2003a: 77; 2012b: 94-95). Dolayisiyla 6zerk yasalarinin gegerliligini kaybetmesiyle sanatin “Aura”si da
ortadan kaybolmustur (Adorno, 2006b: 252-253). Yiksek sanatin yararinin spekilasyonlar ile yok
edildigini ve disik sanatin barindirdigi isyanci direnis 6zelliginin dayatilan sinirlandirmalar ile ortadan
kaldinldigini ifade eden Adorno’nun derdi, sadece vyiksek sanatin ilerlemeci boyutlari degil
endistrilesmis kitle sanatinin evrenselligi ve 6zerk sanatin kisitlanmis tikelliginin neden oldugu
kitleselligi ve dzdesligi 6§iitleyen tek boyutlulugudur (Adorno, 2003a: 76; Bernstein, 2012: 17). Oyle ki
pozitivizm ve endustrilesme ile birlikte ortaya cikan otoriter diizen, bireysel ile genel arasinda bir
gerilime izin vermemesinden dolay! bireysellijin geneli temsil etme gliclinii ortadan kaldirmistir.
Dolayisiyla sanat, Kkitlelerin bos zamanlarinda tliketimine sunulan bir metaya doénustirilmustir
(Adorno, 2010b: 351). Dider bir ifadeyle toplumsal yapiy! ifade etmenin bir formu olarak &zerkligi
elinden alinan sanat, sanatginin genele iliskin 6zglin yorumlari olmaktan ziyade enddistrinin kar guddis

8 “Sanatin 6zgll bir varlik alani haline geldigi 19. Yuzyildan bu yana bu alanin Griinlerinin gogaltimi ticaretin ve metanin
siradanliginin damgasini tagimaya baglamistir. Bununla beraber metalar da sanatin alani igerisine girmistir. Metalarin sanatin
alanina girmesini saglayan sey, zamanla kullanim disi kalan metalarin estetik, gikarsizlik ve heyecan uyandiran bir nesne haline
gelebilme potansiyelleri olmustur” (Ranciere, 2011: 220).
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ile kitleleri eglendirmek icin Uretip pazarladigi metalar haline gelmistir. Niceligin énemli bir gosterge
olarak dederlendirildigi bu siirecten etkilenen kimi sanatgilar da bu gdstergenin kaygisi ile esas amaci
topluma bir mesaj vermekten ziyade tiketilebilir sanat eserleri lretme cabasi igerisine girmislerdir.
Dolayisiyla insani distinmeye iten bir takim sorular uyandirmak yerine insani galisma hayatinin
olumsuz disiincelerinden uzaklastiracak ve hos vakit gecirmesini saglayacak sanat eserleri popiiler
hale gelmeye baglamistir.

2. Kiiltiiriin Yeni Ozneleri: Sanat ve Felsefe

20. ylzyll kltlrind sekillendiren pozitivizm ve endistrilesme, sanat, felsefe ve metafizik gibi diger
kiltiirel unsurlar (zerinde otorite kurarak hem yapisal degisimler gecirmelerine hem de kdiltlriin
sekillenmesinde etkilerinin  azaltlmasina neden olmustur. Adorno’ya goére pozitivizm ve
endlstrilesmenin 6znelliginde sekillenen bu kiltir, totaliterlik, kitlesellesme, Ozdeslesme, tek
boyutluluk ve metalasma gibi problemlere neden olmustur. Sanatin miizik, edebiyat ve sinema gibi
bircok unsurunun metalastirildiginin, felsefenin ise konusuz birakilarak bilimin 6nermelerini ¢éziimleyen
bir dil analizine indirgenerek aracsallastirildigini ifade eden Adorno, sanat ve felsefenin bozulan
yapisinin diizeltilerek kultiri sekillendirmede stz sahibi olacak etkili birer 6zneye doénustirilmesi
gerektigini iddia etmistir.

Pozitivist yaklasimin kdltlir( sekillendirirken en biylk destekgisi olan doda bilimleri, her ne kadar
evrensel degismezlije sahip egemen dodrular barindirmamasina karsilik belli bir dénemde hiikiim
siiren paradigmalarla ydritilen ve genel-gecer ilkeler ortaya koyan bir faaliyet olmasi agisindan
otoriterdir. Bilimin sahip oldugu bu otoriterligin kultlirde problemlere neden oldugunu ifade eden
Adorno icin bu durum, otoriterlik iddiasinda olmayan sanat ile degistirilebilir. Clink{ bilim karsisinda
bireyselligi ile 6ne cikan ve siireklilik arz ederek otorite haline gelecek yapilanmalara imkan vermeyen
sanat, kendi 0zglinligl igerisinde orijinal bir deder tasimasindan dolayr genel bir ilke ileri
stirmemektedir. (Omerustaoglu, 2007: 5-6). Bu baglamda bir iddianin mutlak degismez olarak ileri
surlilmesine negatif diyalektik ve elestirel teori yaklasimi ile karsi gikan Adorno agisinda sanat, bu
durum igin un uygun 6znelerden biridir.

Endistri toplumunda sanatg ile toplum etkilesiminin bozulmasina karsin Adorno, sanatin toplumun
mutluluk ile ilgili arzularini dile getirme potansiyeli tagidigina inanmaktadir (Batur, 1987: 28-29). Bu
baglamda Adorno'nun umudu, kitle kaltiriintn tekeli ile ortaya cikan catismasizlik hali ve otoriterlige
meydan okuyarak hakikati dile getirme ve bu Utopik umudu canli tutma potansiyeline sahip olan
modernist sanat yapitlaridir (Boucher, 2013: 17; Adorno, 2010b: 359). Onun nazarinda mevcut
toplumsal siiregleri desifre etme glicine sahip olan bu sanat yapitlari, kusurlarn kapatan bir
makyajlama faaliyetinden ziyade, bu kusurlar ortadan kaldirma potansiyeline sahip olmalari agisindan
O6nemlidirler (Bal, 2011: 74-75). Bu anlamda Adorno icin genel olarak sanat, pozitivistlesme ve
endustrilesmenin Urini olan standartlasma ve tekellesme ile dayatilan 6zdeslemeye bir karsi gikistir
(Adorno, 2009: 232). Ancak onun modern sanati bir umut olarak gérmesi, bu sanat anlayisina karsi
cikmayacadi anlamina gelmemektedir. Modern sanatin potansiyel olarak tasidii mevcut otoriter
dizene karsi olma durumunun toplumsal uzlasi ile etkisiz hale getirilebilecedinin bilincinde olan
Adorno, bu durumda mevcut sanat anlayisini olumsuzlayan yeni bir sanat anlayisini beklenilmesi
gerektigini ifade etmistir (Soykan vd., 2003: 62). Gercekgilije dayali Marksist sanat® anlayisindan
etkilenmekle beraber sanatin toplumsal gercekligi yansitmasi gerektigi diistincesine karsi ¢ikan Adorno
icin toplumsal gerceklik, yanlis ve yetkin olmamasindan dolayl sanatin toplumsal gergekligi 6rnek
almasina karsidir. Sanat, her ne kadar dogmus oldugu topluma yonelse de buradaki yanlis gergeklige
karsi dogrular dile getirerek kendisini toplumun disinda konumlandirmalidir. Diger bir ifadeyle sanat ve

9 Adorno’nun sanata olan ilgisi Marksizm’e dayanmaktadir. Oyle ki Marksizm, sanati 6nemsemistir. Oyle ki Marx, sanatgilarin
simdiye kadar diinyayr yorumladiklarini ve aslolan seyin diinyayr degistirmek oldugunu ileri siirmis ve felsefi-ideolojik bilincin
kazanilmasinda sanatin bir gok imkan sundugunu ileri stirmistir. Bu badlamda sanat, halk icindir ancak bu sanatin seviyesini
diigirmesi anlamina gelmemektedir. Aksine emekgi ve iscilerin egitim duzeyi ile bilinglilik diizeylerinin sanati anlayabilecek
diizeye gikartilmasini dngérmektedirler (Akkaya, 2014: 263-266).
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toplum, ideal bir diizen ve 6zdeslik amacindan uzak aralarinda negatif diyalektiksel bir iliski barindiran
iki gergekliktir. Adorno’nun toplumsal uzlasi ile birlikte sanatin etkisiz hale getiriime riski olmasina
karsin sanattan vazgegmeyisi, sanatin kendine 6zgu bir takim 6zelliklere sahip olmasindadir. Buna gére
modern sanatin en énemli 6zelliklerinden birisi, onun ise yarar pratik bir sey olmamasidir. Diger bir
ifadeyle toplumsal emek, doday! pratik/ticari amac dogrultusunda donistiiriirken sanat, “yaratici
praksis” ile dodayi pratik/ticari amac dogrultusunda ise yarar seylere donistiirmez (Boucher, 2013:
100). Cinkii modern sanatin 6zerkligi kilise, devlet, hami gibi belirli bir sinifin talebi dogrultusunda
dedil, 6zel olarak “yaratici praksis“ten kaynaklanmaktadir. Modern sanatin diger bir 6zelligi ise onun
simgesel ve kurgusal bir yapiya sahip olmasidir. Bu baglamda sanat, otoriteyi dolayli yoldan
elestirebilme ve bu elestiriler sonucunda maruz kalinacak saldirilar karsisinda manevra yapabilme
ozelligine sahiptir (Akkaya, 2014: 112).

Modern sanatin sahip oldugu bu 6zellikler, onun totaliterligi asmada islevsel bir gilice sahip oldugu
anlamina gelmektedir. Dolayisiyla “disiinmek, anlamak, ¢dziimlemek ve en onemlisi de degistirmek
gudustyle yapilan sanat, bu anlamda kendisine ayakbadi olan hayati asmak igin “islevsel bir kaldirag”
olarak toplum ve diinyaya ahlaki, esitlikci ve insancil bir bigim vermeyi amaglar” (Akkaya, 2014: 13).
Bu bakimdan yari 6zerk olarak dederlendirilen sanat, arabulucudur (Boucher, 2013: 100). Sanatin bu
ozerk ve 6zgiin ozellikleri ile kendisini kiltlr endlstrisinin Grint olmaktan uzak tutabilecedini ifade
eden Adorno’ya gére sanat, ne toplumu onaylayici ne de reddedicidir, ancak topluma karsi, toplumsal
antitez olarak elestirel bir isleve sahiptir (Soykan vd., 2003: 58). Adorno’nun sanati toplumla
uzlasmayan, bunu ne onaylayan ne de reddeden, sadece elestiren bir arac¢ olarak dederlendirmesi,
kendisinin Uretmis oldugu sanatsal Griinlerin yeterli ilgi gérmemesine ve basarisizigina karsi ileri
siirmiis oldudu bir dlgiit/gerekge gibidir.2® Oyle ki cocukluktan beri miizikle ilgilenen ve bircok nlii
miizisyenden ders alma firsati bulan Adorno igin “miizikte anlamli olmama bile bir anlamhliga donisir”
(Adorno, 2003b: 324).

Ogelerin yanlis diizenlenmesinin bir sonucu olan toplumun ve toplumsal gercekligin eksik ve kusurlu
olmasindan dolay! sanata ornek teskil edemeyecedini ifade eden Adorno’ya gore (itopik baskaligi ve
dogru diizenlenmis Odeleri ile sanat, toplumsal gercekligi anlatip yansitmak yerine bu gercekligin
yetkin olmasi icin ona yol gdsterip kilavuzluk etmelidir (Bozkurt, 2013: 233-234). Toplumu bir ayna
gibi yansitan sanat yerine, toplumun sanat eserine yansidigi bir sanati savunan bu yaklasim, Leibniz'in
monadlarini gagristirmaktadir (Vandenberghe, 2012: 297). Sanatin mevcut endiistriyel toplumsal
yaplya karsi olmasinin sanatin bu kiiltiirle alisveristen kaginacagi anlamina gelmedigini ifade eden
Adorno’ya gore sanat, dogal olarak kiiltlire karsi dislayici bir edilim icermesinin yani sira toplumca
onaylanmayan yaratimlardir (Adorno, 2009: 222-223). Bu badlamda mimetik diirtliye karsi olarak
sanat, toplumsal gercegin bir kopyasi veya ideal bir kavranisi degil, toplumsal gercedin negatif bir
algisidir (Martinez, 2013: 257). Dider bir ifadeyle;

sanattaki goriinlis ne sanatin bir bly(st gibi akil almaz bir bicimde olustugu dolayimsiz akttialiteden nitel
anlamda kopabilmis bir goriinlstiir, ne dolayimsiz aktialitenin ideolojik bir diististidiir ve yasanan diinyayi
bir yandan yeniden yeniden-lretirken, bir yandan da, bu yasanan dinyanin olusturdugu dolayimsiz
gercekligi kendi i¢ blinyesinde hic mi hi¢ tasimadidi iddia edilebilecek bir isaretler sistemidir (2006a: 337-
338).

diistincesini savunana Adorno igin sanatin bu konumunu devam ettirebilmesi, icinde bulundugu toplum
ile arasindaki mesafeyi, ©zerkligi korumasina ve estetik disi cikarlarin yaderklestirici etkisinden
kendisini uzak tutabilmesine baglidir (Vandenberghe, 2012: 295). Buna gére mevcut toplumun negatif
bilgisi olarak sanat, toplum ile arasindaki mesafeyi koruyarak hem bir sanat yapiti, hem de toplumu
yonlendiren gecerli bir biling olabilir (Adorno, 2006a: 339). Bunun igin bir tarafinda gergeklik diger
tarafinda ise bu gergekligin dile getirilis bicimi/formu olarak bir menteseye benzeyen sanatin, bu iki
kanadinin birbiriyle uyumlu bir sekilde hareket etmesi gerekir (Batur, 1987: 32-33). Ancak sanatin bu
islevi yerine getirebilmesi igin alici ile iletisim kurmaya yonelik her tiirlii gabadan kaginilmasi gerektigini

10 Annesinin miizisyen olmasinin yani sira ciddi bir mizik egitimi de almis olan Adorno’nun bu alandaki basarisizligi
kastedilmektedir.
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ifade eden Adorno’ya gore iletisim kurmak, taviz vermek demektir ve sanatin toplum ile uzlagsmasi
otoriteye teslim olmaktir (Vandenberghe, 2012: 267). Dider bir ifade ile sanatin toplumsallasarak
kitlesellesmemesi icin kendisini kitlelerin anlayamayacadi konum ve mesafede tutmasi gerekmektedir.
Aksi takdirde halkin benimseyerek kitsellestirecedi bir sanat, kaginlmaz olarak endstriye hizmet eden
bir ara¢ konumuna diisecektir.!* Oyle ki Adorno icin toplumsalligi topluma karsi olmasi ile belirlenen
sanatin topluma katkisi, toplumla girecegi iletisim ile degil, ona karsi cikmasi ile miimkiindir (Adorno,
2007). Ancak endustri kilttiriine karsi uzlasic olmayan Ozelligi ile hem endistrilesmekten kendisini
koruyabilme hem de mevcut mibadeleci diizene karsi olumsuzlayici tavir gosterebilme tim sanat
dallan icin gecerli dedildir. Endistrilesmekten kendisini koruyan ve mevcut diizene karsi olumsuzlayici
tavir sergileyebilme 6zelligi, modernist, avangard (Lunn, 2011: 421) disavurumcu veya Schonberg,
Kafka, Beckett ve Berg'in sinameki, aura yaratmayan ve iletisim kurmayan sanati icin gegerlidir
(Vandenberghe, 2012: 294-295). Ozellikle de avangard sanat, mevcut tiim uzlasimlari karsi cikarak
protesto eden tarihsel mesruiyete sahip tek sanat bigimidir (Sarup, 2004: 179).

Adorno’nun her firsatta otoriterlikle sugladii pozitivist kilttriin yol agmis oldugu olumsuzluklari
ortadan kaldiracak yeni bir kiiltliriin olusmasinda s6z sahibi olmasini istedigi diger bir unsur felsefedir.
Oyle ki pozitivist bilimsel yéntemin her alana uygulanabilir olduguna dair inancin sarsildigi bir déSnemde
Marx'in ekonomik bir teori yazmaktan ziyade ekonomi elestirisi yaptigini diisiinen Batili Marksistler ve
Adorno, Marx’in galismalarindaki bilimsel boyutlar yerine felsefi boyutun éne gikariimasini savunmustur
(Jay, 1993: 194).

Felsefe metinlerini insanlarin yasadigi tarihsel ve toplumsal gergekleri dile getiren birer belge olarak
acimlamay! Kracauer'dan égrenmis olan Adorno igin felsefe, endistrinin dayatmalarina karsi cikmada
sanat ile ayni taraftadir (Jay, 1992: 140-141). Bu acgidan herhangi bir sekilde sinirlandiriimadidi siirece
felsefe, entelektiiel bagimsizlik ve 6zgirligin teminini saglamak zorundadir (Adorno, 2003c: 190).
Bilimdeki pozitivist egilimle beraber felsefeye karsi duyulan givensizlik nedeniyle felsefe ile
ugrasmanin saibeli bir hal aldidini ifade eden Adorno’ya gore felsefe, bolimlenmemis bir bilgi tdri
olarak bélimlenmis dinyanin dizeltiimesi igin bir firsattir (Adorno: 2017: 187-188). Bu baglamda
hazircilik barindirmayan, is bélimine teslim olmayan ve baskalarinin buyruklarina izin vermeyen bir
Ozgirce disinme bicimi olarak felsefe, ayni zamanda endustrinin kitle iletisim araglan ile
gerceklestirdigi telkinlere karsi gosterilen bir direnme cabasidir (Adorno, 2010a: 31; 2010b: 324).
Ancak hicbir seyi tamamen diiz bir bicimde ifade etmeyen felsefe, her zaman egilimler ile iliskilidir ve
olgu dénermelerinden meydana gelmeyen simgesel ifadeler igermektedir. Dolayisiyla felsefi ifadeleri
gorindigu gibi kabul etmek felsefeyi yanlis anlamaktir. Bu acidan felsefi diisiinme, bir bosluk ve
salinim igerisine diismustir (Adorno, 2017: 183).

Adorno’ya gore felsefe, varligini her ne kadar metafizije borglu olsa da metafizik, felsefenin en biylk
sorunu olarak algilanmaktadir.'? Bu alginin temelinde metafizigin ne oldugunu belirlemenin zorlugunun
yattigini ifade eden Adorno’ya gore Almanca konusulan yerler disinda metafizik, bir hakaret terimi
olarak anlamsiz, bos ve sagma spekiilasyon olarak degerlendirilmektedir (Adorno, 2017: 11-12). Ancak
bu tlr dislinceleri dislamanin dodru bir yaklasim olmayacadini dile getiren Adorno igin metafizik,
felsefenin dil ile sinilandirilmis olsa da sinirlari asip, sinir 6tesini tasavvur edebilme karakteridir
(Adorno, 2017: 116).

11 Bagkaldirmanin kitleselleserek karsi ciktigi seye hizmet etmesi konusunda Adorno, 6grenci hareketlerinden miizige birgok
ornek vermektedir. Ancak benzer bir 6rnedi Sinan Canan Universite yillarinda gitmis oldugu Pentegram konserinde yasamis
oldugu bir deneyimi Kimsenin Bilemeyecedi Seyler kitabinda sOyle aktarmaktadir: “ Bize dayatilanlara isyan ediyorduk
kendimizce ve bunda oldukga basarili ‘gériinliyorduk’.... Burada toplanmis yiizlerce geng, bagkaldiran, asi olan, diizenden
rahatsizlik insanlardi giiya. Gelin goriin ki tiim bu asiler bir mekana toplanmis, Ustlerine ayni renk ve sekillerde birer (iniforma
giymis,... gayet diizenli bir siraya dizilerek kuzu kuzu beklemekteydiler!... bu genglerin hem asiliklerine izin veriimis hem aidiyet
duygularini yagamalar saglanmis, Ustiine Gstlik bir de kendilerini 6zgiin hissetmeleri garantilenmisti” (Canan, 2017: 95).

12 “Bjr zamanlar kendisini metafizije baslangic eseri, bir hazirlik dersi olarak gérmis felsefenin tim 6lgiisliz cabasi 6zerklesmis
ve metafizigin yerini almistir.” (Adorno, 2017: 12) ifadesi ile Adorno, felsefenin tamamen metafizik olarak degerlendiriimesine
karsidir.
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Sanatin yani sira felsefenin de kultliriin sekillenmesinde s6z sahibi olmasi gerektidini ifade eden
Adorno’nun felsefenin kendisinden kaynaklanan bazi gekinceleri de vardir. Felsefenin kiltrin bir
Oznesi olabilmesi igin oncelikle bu olumsuzluklarin ortadan kaldirimasi gerekmektedir. Bu baglamda
dedismez gergeklik tizerinde yiikselen felsefeler, ona gore kendi cadlarinin metafizik diisiincelerinin
katilasmis hallerini kendi icinde barindirmaktadirlar. Hakikate ulasmayr amacglayan ve bunlari
kavramsallastirmak suretiyle kristalize eden bir felsefe anlayisina karsi olarak felsefe, geleneksel
iddialarindan ve mutlak {zerinde hakimiyet kurma fikrinden vazgegmelidir (Adorno, 2003a: 186-187).
Baglama dayali/tarihselci bir yaklagimin temsilcisi olan Adorno, insanin Gretmis oldugu veya kabul
ettigi epistemik ilke, standart, ideal ve kavramlarin dénemin gelenedine dayanmalarindan dolayi
tarihsel olarak dedistigini ve bunlarin higbir agkin ve mutlak dayanaklari olmadigini savunmustur
(Geuss, 2013: 99). Toplumsal gerceklikten kopuk idealizme kayan egilimlere karsi cikan Adorno icin
felsefe de ayni sanatta oldugu gibi toplumsal gergeklikten hareket etmelidir. Ancak bu durum, mevcut
tarihsel-toplumsal gercekligi olumlayict veya ideallestirici degil olumsuzlayict bir sekilde
gerceklestiriimelidir. Diger bir ifadeyle felsefe, sanatta oldugu gibi biitlini yanlis olan toplumu asan bir
caba ile geceklestirilmelidir. Bir seyi elestirmeden o seyin anlasilmayacadini disiinen Adorno icin anlam
ile yontem arasinda ayrim yapilmasi, otoriterligin kabullne iliskin bir taleptir. Bu bakimdan bir seyin
anlasiimasi ile o seye karsi yoneltilecek elestirilerin ortadan kalkacagina yonelik inanci sagma bulan
Adorno, her zaman gegerli olma iddiasiyla ortaya atilan felsefi dnermelerin siirekli elestiri ve sorgulama
ile mimkiin olabilecedini savunmustur (Adorno, 2017: 109). Dolayisiyla bir seyin anlasiimasi,
elestirilerin azalmasina degil aksine artmasina neden olacaktir ve bu da o seyin sirekli sorgulanmasi ile
ancak mumkun olacaktir.

Felsefenin ilgi gekici yaninin totaliterlik altinda var olmaya calisan tikeller ile dayanisma icinde olmasi
oldugunu ifade eden Adorno icin felsefe, gecici olanda ebediyi yakalamak yerine, gecici olandaki ugucu
ebedilife ulasmaya calismalidir. Bu badlamda felsefe, gercekligin ortiik veya agik yonelimlerini
kesfetmek yerine gergeklik lizerinden spekiilasyon yapmalidir (Vandenberghe, 2016: 268-270). Diger
bir ifade ile felsefe, var olan topluma iligkin bilgi saglayabilecek sekilde bilimlerin betimledikleri olgulari
ve bu olgular aydinlatmak igin Uretilen dislinceleri yorumlamaya calismaldir (Best ve Kellner, 2011:
273-274). Adorno’nun bu felsefe anlayisl, pozitivist kiiltlr anlayisinin felsefeye bigmis oldugu rolii
andirmaktadir. Ancak pozitivizmin olgusal olmayan igerik ve yénteminden kaynaklanan bu felsefeye
anlayisi Adorno’da kesin ve dedismez olanin sebep olacagi totaliterlie karsi olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu badlamda geleneksel felsefenin hatalarindan arindirimis olan felsefenin,
tamamlanmislik ve 6zdeslik gibi bir amaci olmayacaktir. Geleneksel felsefenin, eder her seyi kapsamak
istiyorsa gerceklikten koparak giderek soyut hale gelmesi gerekmektedir ki bu da onun kendi ilkelerini
yadsimasi demektir (Vandenberghe, 2016: 273).

Totaliter kiltlir karsisinda elestirel teori yaklagimiyla Adorno, pratigin bir formu olarak tanimlanan
felsefe ile teorik felsefe arasindaki iligkiyi gelistirme gorevini Ustlenmistir (Rose, 1978: 52). Diger bir
ifade ile felsefenin kendisini bulmasi ve gergeklik hakkindaki hakikati ifade edebilmesi icin felsefe ile
gergeklik arasindaki mesafenin ortadan kaldinimasi gerekmektedir (Reijen, 1999: 17). Gergeklik
hakkinda degil gerceklikten hareketle felsefe yapmak gerektigine inanan Adorno’ya gore felsefe,
kategorilere indirgemeyerek adeta bir miizik eseri gibi bestelenmeli ve degisen gerceklife bagli olarak
kendisini strekli yenilemelidir. Bu baglamda felsefenin hareket noktasi, ideal tasavvuru iceren teori
veya diisinme sireci dedil, toplumsal gergeklik yani pratiktir (Adorno, 2016: 41). Adorno’ya gore
bdyle bir felsefenin esas fikri, toplumsal gerceklikten hareketle “benzer olanin farkina, onu kendine
benzemeyen olarak belirlemek suretiyle varmaktir” (Adorno, 2016: 144). Buradan hareketle
disindlenin aksine felsefe, gerceklik karsisinda pasif dedil aksine gercekligi temele alan ve tek bir
alanin ideallestirici otoritesine teslim etmeden en dogru sekilde bilmeyi amacglamaktadir. Diger bir
ifadeyle felsefe, bitiintin yanlis oldugu bir diizen igerisinde olmasi dolayisiyla bu gergeklikten hareket
eden ancak bu gergeklikteki sorunlari olumsuzlayan disiinsel bir siireg olarak planlanmalidir.
Dolayisiyla gergekligi oldugu gibi bilme konusunda sadece olgulari dikkate alan ve kendi ydntemini tek
dogru olarak lanse eden herhangi bir alanin otoritesinden gercekligi kurtarmak felsefenin
gorevlerinden birisidir. Tarih boyunca ayni gerceklije baktigimiz halde farkl algilara ve disiinme
bigimlerine sahip olmamizin yani sira yasadi§imiz gergekligi tam olarak bildigimiz ile ilgili tartismalarin
oldugu giiniimiizde felsefeye cok gorev diismektedir.
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Felsefenin daha c¢ok toplumsallasmasindan yana olan Adorno’nun savundugu distince ile gercekligin i¢
ice oldugu toplumsal felsefe, felsefeyi pozitivist yaklasimin bir 6zelligi olan gergekligi temsil eden bir
disiince olmaktan cikarmakla kalmayacadi gibi felsefeye elestirel bir bakis kazandirarak hayati anlama,
yorumlama ve degistirebilme imkani da saglar (Guiveng, 2015: 50). Bu badlamda sanatin nesnesi ile
olan iligkisini felsefeye de uyarlamak isteyen Adorno, tekil gergekligi kendi iginde yeniden
yorumlayarak yeniden (retebilen sanati 6rnek olarak felsefeyi realitede ise yarar hale getirmek
istemistir (Holz, 2012:58). Ancak endiistrilesmenin her seyi miibadele siirecine soktugunu ifade eden
Adorno’ya goére distinceler de ayni muameleye maruz kalabilirler ve bu kaliba girmeyen diisiinceler,
tasfiye edilme tehlikesi ile karsi karsiyadirlar. Bu baglamda felsefenin ilk isi, mibadele iliskilerini
belirleyen olclilebilirligi  elestirmektir (Adorno, 2009: 135). Felsefenin endistri toplumundaki
totaliterligin biylisiine kapilmamasi gerektigini ifade eden Adorno'ya gore felsefenin bir diger gorevi
ise enduistriyel siirecte sakl kalmig tiim is bolimlerini agida gikarmaktir (Adorno, 2010b: 324). Diger
bir ifadeyle felsefe, “nesneyi 6zneye, insani topluma, doday! insana karsi” korumalidir (Bozkurt, 2013:
239).

Benzerliklerden kurulu idealler yerine farkliliklara dayali bir diisiince dlinyasi olarak insa edilmesi
gereken felsefenin, elestirel teori baglaminda totaliter olamayan bir kiiltiriin olusmasinda saglayici en
blylik katki elestirelligidir (Adorno, 2016: 144). Ancak Adorno’ya gore felsefenin ortaya koyacadi
elestiri, totaliterlik ve tek boyutluluga yol acan biitiinlestirici idealist 6zdegsligin elestirisi olmalidir
(Vandenberghe, 2016: 271). Bu noktada birer modernizm elestirisi olarak elestirel teori ve
postmodernizm arasinda nasil bir fark oldugu sorusu akla gelebilir. Tanimi ile ilgili tartismalar olmasina
karsilik genel olarak postmodernizm, modernizm karsithgi olarak tanimlanmaktadir. Ancak her ne
kadar bir modernizm elestirisi olarak ortaya ciksa da postmodernizm, kendisine has kavramlara
dayanan yeni bir otoriterlijin dodusunu temsil etmektedir. Bu da her tirli otoriterlie karsi olan
elestirel teorinin postmodernizm ile uyusmayan yontdir. Nitekim elestirel felsefenin ortaya koyacadi
dusilinceler, kesinlik ve totaliterlik iddiasi tasimamali ve hiyerarsinin olmadigi bir etkilesim ortaminda
“takimyildiz” veya “kuvvetler alani” igerisinde ifade edilmelidir (Yibing, 2012: 23). Dider bir ifadeyle
ortaya konulan dustinlerin, bir takimyildizi gibi ayni diizlemde bulunmasindan dolayi birisinin digerine
Ustin olmamasi ve her birinin kendisine 6zgi kuvvet alani igerisinde birbirine etki etmesidir.

Sonug

Tarihsel siireg igerisinde hep bir baskin unsur ile sekillendirilen kiiltiir anlayisi, tek boyutlu ve totaliter
bir kiltiirel yapllanmaya neden olmasindan dolayr Adorno tarafindan elestiriimistir. Bu noktada
yasadidi donemin kdltlriin sekillendiren pozitivizm ve endistriyel sirecleri elestiri konusu yapan
Adorno, ortaya koymus oldugu elestiriler ile yeni bir aydinlanma doénemi baslatmak istemistir. Ancak
bu sirecin bir totaliterlige donlisme tehlikesi tasididinin farkinda olan biri olarak, elestirel teori
baglaminda formdile ettigi sanat ve felsefe araciliiyla bu durumu asmak istemistir. Bu baglamda klasik
diyalektik ve Marksizm’e dayali idealist, olumlayici bir tutum yerine elestirel teori baglaminda sanat ve
felsefeye dayall olumsuzlayici bir tavir takinan Adorno, negatif bir kiiltiir felsefesinin savunuculugunu
yapmistir.

Negatif kiiltlir felsefesi baglaminda kiltiiriin sekillenmesinde ©6zne olacak sanat ve felsefenin
olumsuzlayicilik islevini yerine getirebilmesi igin dncelikle kendi kusurlarindan arindiriimasi gerektigini
ifade eden Adorno, geleneksel olarak adlandirilan felsefeye ve tamamen endistrinin bir pargasi haline
gelen sanatin belli tirlerine karsi gikmistir. Bu noktada gorsel ve isitsel simgeler ile gergekligin ¢ok
boyutlulugunu dile getiren modern sanat ile kavram ve sembolik imgeler araciligiyla teori ve pratigin
birlestirildigi felsefe, kdltliri sekillendiren bir 6zne olarak etkin rol oynamalidir. Sanat ve felsefenin
pozitivist yaklagimda oldudu gibi olgulara bire bir sadik kalma zorunlulugu olmadigini vurgulayan
Adorno’ya goére bu durum, sanat ve felsefeyi pozitivizmin kullanabilecegi islevsel bir ara¢ olma
ihtimalinin disinda tutar. Bunun yani sira kavram, resim, sembol gibi imgelerle diisiinceleri ifade etme,
ayni zamanda otoriteye karsit sdylemlerin daha yayginlasmadan ortadan kaldiriima tehlikesine karsi
kamufle etme imkani da sunmaktadir. Bu acidan sanat ve felsefe, pozitivizm ve endustrinin totaliter
kiltird karsisinda hem gergeklikleri dile getirme hem de varligini stirdiirmesine imkan vermesi
acgisindan oldukga 6nemlidir. Ancak son kertede felsefede oldugu gibi elegstirellik igermesinin yani sira
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imge glicinin daha yiksek ve gesitli olmasindan dolayl sanat, Adorno agisindan felsefeden daha
Ustlinddr. Ancak Adorno’nun distince diinyasinin omurgasini olusturan bu elestirisellik, nihai bir
kiiltirel diizen insa etmeye yonelik bir 6neri niteligi tasimamaktadir. Clnki sanat ve felsefe ile
olusturulacak kdltirel dizenin kendisini bir ideal olarak ileri stirmek yeni bir totaliterlik anlamina
gelecektir.

Bilimin yaninda sanat ve felsefenin kdltiiriin bir 6znesi olarak ortaya ¢ikmasinda Adorno’nun dikkat
cektigi diger bir nokta, icinde yasanilan kiiltirden hareket edilmesi gerekliligidir. Ona gore kiiltir
sekillendirilirken ideal bir gercekten dedil gercekliklerden hareket edilmeli ve bu gerceklikleri
olumsuzlayan bir tavir ile yeni kiltir olusturulmalidir. Bu siirecte elestirel bir tavir takinlmasinin
gerekliligini vurgulayan Adorno, ayni zamanda sanat ve felsefenin ortaya koyacagi Uriinlerin
kitleselleserek totaliteye sebep olacak egilimler konusunda dikkatli olunmasi gerektiginin altini 6zellikle
gizmistir. Dolayisiyla stirekli bir tetikte olma halini igeren bu durum, Adorno’nun gerek mensup oldugu
etnik kokenden gerekse de yesi oldugu distinsel cevreden dolayl bir yere ait olamamanin
yasamindaki bir yansimasi olarak dederlendirilebilir. Felsefesinde toplumsal gerceklikten hareket
edilmesi gerektigini vurgulayan Adorno igin yasamis oldugu gergekliklerden etkilenmedigini séylemek
cok dogru olmayacadi icin onun hakkinda bu elestiriyi yapmak ¢ok haksizlik olmasa gerek. Ancak su da
bir gercek ki Adorno’nun savundugu bu tutum, yasaminin her aninda uygulayabildigi bir ilke de
degildir. Ozellikle Yahudi lobisinin semsiyesi altinda, suya sabuna dokunmadan gecirdigi Amerika’daki
yasami, Adorno’yu sevenler tarafindan istisna, sevmeyenler tarafindan ise tutarsizlik ve ikiyGzlllik
olarak degerlendirilmistir. Ancak her iki durum da Adorno agisindan bir problem teskil etmemektedir.
Glnki bu tutum, mevcut sartlar altinda insanin dogal olarak yapmasi gereken bir seydir. Nitekim ona
gore yanlis hayat dogru yasanamazdi. Bu s6zii ile her ne kadar dogru yasamin mimkiin olamayacagini
veya teori ile pratik arasinda bir uyumun olamayacadini ifade etmemis olsa da tiim sorunlarin
¢ozilmis oldudu veya tiim pratik ve teorilerin ortistii§ii ideal bir yasama ulasilabilecedini de iddia
etmez. Yukarda ifade edilen soz ile ilgili dikkat gekilmesi gereken ikinci durum ise totaliter biz 6zne
tarafindan sekillendirilen ve vyanhs hayat olarak ifade edilen hayatin elestirel bir tavir ile
olumsuzlanmadikca ve totaliterlik ortadan kaldirimadikca dogru yasamin mimkin olmayacagidir.
Almanya’da Hitler ve Amerika’da endistrilesme otoriterligi altinda sekillendirilen hayat Adorno igin
yanhs bir hayattir ve bu hayata karsi negatif bir tavir takinilmasi gerekmektedir. Ancak bu yapilmadan
burada dogru bir hayat yasamak mimkin dedgildir. Burada olumsuzlayici tavir takinmak ile dogru
yasamin imkanini birbirinden ayirmak gereklidir. Bir otoritenin sekillendirdidi kuiltiir icinde yasamak, bu
kilttre karsl olumsuzlayici bir tavir takinilmayacagi anlamina gelmemektedir.

Sonug olarak kultlirii sekillendiren her tiirlG totaliterlige karsi olan Adorno, olumlayici olmayan gok
kdltdrlGliga savunmaktadir. Ancak daha énce de ifade edildigi gibi kltir tarih boyunca hep baskin bir
unsur tarafindan sekillendirilmistir. Bu noktada en sonunda totaliterlie diisme korkusuyla Marksistler
gibi ideal bir kiltlr anlayisi sunmaktan kacginan Adorno’nun yaklasimi, elestiriselli§in én planda oldugu
ve sirekli aktif biling hali gerektiren bir yaklagimi 6ngérmektedir. Kitlesellesme potansiyeli
tasimasindan dolayr savunmus oldugu yaklasimin halk tarafindan yerine getirilmesinin  mimkin
olmayacadina inan Adorno, kiltlr( sekillendirme gorevini sanat ve felsefe ile ugrasan entelektiiellere
vermigtir. Oyle ki Amerika’dan Almanya'ya déndiigiinde 68 yilindaki dgrenci hareketlerini bilincini
kaybetmis saldirgan bir edilim olarak gordiigi icin bu hareketi destekleyici herhangi bir tutum
icerisinde olmamigtir. Bu tutum karsisinda hem Adorno hem de Enstitli 6grenciler tarafindan protesto
edilmis, hatta Enstitli kisa sireligine de olsa isgal edilmistir. Halkin kiiltliri olumsuzlama konusunda
kitlesellesme ve siddete dayall bir ornek olarak 68 6grenci hareketleri, Adorno’nun kiiltiiri
olumsuzlama konusunda hakliigini géstermektedir. Bir seyin kiiltiirel bir unsur olarak degerlendirilmesi
icin halk tarafindan kabul edilmesi gerektigi disiincesi dikkate alindidinda, halk ile ilgili endiseleri olan
Adorno’nun kendi ifadesiyle “dogru yasami” nasil mimkin kilacagi tartismaldir. Entelektiiellere
distigind ileri strdidd sorumluluklarin yani sira halkin tam olarak ne yapmasi gerektigi ve halk ile
entelektiieller arasinda nasil bir etkilesim ve isbirligi olmasi gerektigi konulari da tartismaya aciktir.
Buna gore sanat ve felsefe ile mevcut kiiltlirii olumsuzlayan entelektiieller, dogru yasamin ortaya
cikmasi icin halkin bilinglendirmelidir. Ancak entelekttiellerin ileri strdiikleri distincelerin kitlesellesme
tehlikesi tasimadan uygulanabilmesi icin halkin da entelektiieller ile ayni endiseyi, bilingliligi ve ilgiyi
tasimasi gerekmektedir. Bu slrecte Adorno’nun halka bir gérevlendirme veya ydnlendirme yapmasini
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beklemek, kendisini otorite ilan etmek anlamina gelecedinden felsefesi acisindan bir tutarsizliga neden
olacaktir. Dolayisiyla tarihsel siirecte dogru yasamlarin ortaya cikmasi, otoriterlige karsi olan ve icinde
yasadigi kiltird olumsuzlayan entelektiellerin yani sira ayni endiseleri tasiyan ve bunun igin kendi
capinda bilingli olarak okuma ve arastirmalar yapan halkin es zamanli olarak ortaya gikmasiyla
mimkin olacaga benzemektedir.
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